SINTEZA
a raportului de evaluare actuariala din noiembrie 2012 , efectuat la comanda
Casei de Asigurari a Avocatilor (CAA).

Raportul a fost intocmit ca o lucrare necesara Consiliului Uniunii
Nationale a Barourilor din Romania la emiterea unei hotarari referitoare la
specializarea fondurilor , hotarare care sa intre in vigoare la 01 ianuarie
2013, conform hotararii Congresului Avocatilor din iunie 2012.

I. Prin natura sa , raportul de evaluare actuariala , intocmit in
conformitate cu prevederile Directivei nr.2003/41/CE si Directivei
nr.2009/138/CE , evalueaza:

-obligatiile de plata ale Casei,

-contributiile viitoare ale membrilor actuali ai Casei .

Din compararea fondurilor Casei , in care se includ fondurile actuale
ale sistemului si contributiile viitoare ale membrilor actuali — cu obligatiile
sistemului , rezulta rata de finantare a sistemului .

Raportul actuarial din noiembrie 2012 constata ca valoarea actuala a
fondului ( octombrie 2012 ) este de 336 milioane lei , contributiile viitoare ale
membrilor actuali sunt de 2.777 milioane lei ( totalul fondurilor actuale si
viitoare fiind de 3.113 milioane lei ) iar obligatiile totale de plata sunt de
4.298 milioane lei .

Expertul constatda o obligatie nefinantata de 1.184 milioane lei ,
retindnd rata actuala de finantare ca fiind de 72,43%.

in anul 2011 ( raportul actuarial anterior ) rata de finantare era de
73,32% , in anul 2012 rata de finantare scazand cu 1,21%.

Expertul analizeaza scaderea ratei de finantare si concluzioneaza in
sensul ca aceasta scadere se datoreaza in principal scaderii veniturilor
avocatilor si , implicit , a contributiilor acestora la sistemul de pensii ( cota
de 10% ).

Expertul actuarial analizeaza impactul maririi varstei de pensionare, in
cazul femeilor , de la 60 de ani la 63 de ani , ca in sistemul public si
constata ca , in conditile in care s-ar modifica legislatia prin majorarea
varstei , rata de finantare ar creste de la 72,43% la 78,51% ( cu 8,39% ).

Expertul prezinta evolutia ratei de finantare a sistemului incepand cu
anul 2009 .

In anul 2009, rata de finantare era de 59,56% , ajungand la 72,35% in
anul 2010, 73,32 % 1in anul 2011si 72,43% in anul 2012.

Se constata o crestere spectaculoasa a ratei de finantare in anul 2010
datorita unor masuri luate de Consiliul UNBR , in principal in legatura cu



modalitatea de acordare a indemnizatjilor pentru cresterea copilului dar si a
altor masuri care au determinat evolutia crescatoare a ratei de finantare .

Este evident faptul ca , in perioada 2010 — 2012 , rata de finantare a
suferit fluctuatii mici , prin crestere cu un procent in anul 2011 si revenire la
rata anterioara in anul 2012 , fiind influentatd in principal de veniturile
avocatilor si, raportat la acestea , cotele de contributie la sistem.

Ajustarea varstei de pensionare , ca si in sistemul public, ar contribui
in mod evident la cresterea ratei de finantare .

Expertiza face si o evaluare a filialelor Casei .

Se constata faptul ca , in general , ratele de finantare ale filialelor sunt
mai mici decat rata de finantare a sistemului in intregul sau , cu exceptia
Filialei Bucuresti, care are o rata de finantare de 87,14%.

in raport de faptul c& numarul membrilor Filialei Bucuresti reprezinta o
parte insemnata din totalul membrilor sistemului , rata de finantare a acestei
filiale a crescut in mod simtitor rata de finantare a sistemului .

Asa cum concluzioneaza si expertul , filialele mici , in special cele
care sunt infiintate pe langa barourile cu numar redus de avocati ( marea
majoritate a acestora au dus o politica de restrangere a posibilitatii accederii
in barou ), au o rata de finantare foarte mica , sens in care exemplificam :
Filiala Harghita , cu o rata de finantare de 36,30 % , Filiala Caras-Severin ,
cu o rata de finantare 37,01% , Filiala Maramures , cu rata o de finantare
de 43,25% , Filiala Covasna , cu o rata de finantare de 44,04%, Filiala
Mures , cu o rata de finantare 45,93% , Filiala Satu-Mare , cu o rata de
finantare 45,94%.

Marea majoritate a acestora prezinta rate de finantare reduse datorita
numarului mic de membri cotizanti , existdnd si alte cauze , cum ar fi
existenta unor investitii ( Filiala Maramures ) dar cu impact temporar ,
posibilitatea de redresare prin cresterea ratei de finantare fiind mai mare in
cazul acestor din urma situatii.

Este de remarcat si faptul ca , in cadrul filialelor , rata de finantare a
scazut in anul 2012 , fata de anul 2011, cu procente mai mari decat rata de
finantare la nivelul sistemului , procente ce se gasesc in preajma cifrei 3%.

Cresteri ale ratei de finantare se regasesc doar in cazul Filialei Salaj.

O posibila explicatie a acestor fluctuatii rezida si din faptul maririi
sistemului informational al expertizei actuariale prin marirea numarului
avocatilor procesati de la 26.121 persoane la 28.307 persoane .

Nu putem omite faptul ca, in cazul Filialei Harghita, apare o scadere
dramatica a ratei de finantare , cu 20,09 procente , situatie ce va trebui
analizata in mod special , explicatile putand fi : majorarea numarului de
avocati procesati sau scaderea dramatica a veniturilor.

In raport de ratele de finantare , expertul constatd un orizont de
solvabilitate diferit :

-inexistent in cazul Filialelor Bacau , Galati , Maramures ;

-intre 1 si 10 ani in cazul Filialelor Caras-Severin , Braila , Covasna ,

Harghita , Mures , Salaj , Satu-Mare , Suceava;
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-intre 11 si 20 ani in cazul Filialelor Bihor , Bistrita , Brasov , Vrancea.
Celelalte filiale au un orizont de solvabilitate acceptabil .

lI.Pentru a raspunde la tema propusa , respectiv necesitatile celor
doua Fonduri ( Fondul de Pensii si Fondul de Asigurari ) , expertul
actuarial analizeaza compozitia obligatiilor de plata ale sistemului ,
retinand faptul ca , in cadrul acestora :

-pensiile reprezinta 90,65 % din obligatii ;

-celelalte obligatii de asigurari ( ingrijire copil , maternitate , concedii
medicale , ajutoare de deces ) reprezinta 2,35%;

-cheltuielile administrative reprezinta 7,01%.

Practic , pensiile reprezinta 90,65 % din obligatii ( platite de sistem )
iar celelalte obligatii de asigurari sociale si cheltuieliie administrative
reprezinta 9,36 % .

Daca s-ar avea in vedere aceste procente, ar insemna ca , in cazul
specializarii fondurilor , 90,65% din contributii sa fie alocate Fondului de
Pensii iar 9,36% sa fie alocate fondului de asigurari.

Cu toate acestea , tinand cont si de alte aspecte ce trebuie avute in
vedere , in special faptul ca expertiza vizeaza obligatiile de plata totale
viitoare iar separarea fondurilor este o operatiune imediata ce implica
asigurarea finantarii ambelor fonduri , acesta considera ca structura ar fi de
85 % din venituri pentru Fondul de Pensii si 15% pentru Fondul de
Asigurari .

Fondul de Pensii cuprinde obligatii de plata privind urmatoarele
riscuri de asigurare : pensia de invaliditate , pensia anticipata , pensia de
urmas , pensia pentru limita de varsta si pensia de retragere definitiva.

Fondul de Asigurari cuprinde obligatile de plata privitoare la
urmatoarele riscuri de asigurare : indemnizatia de maternitate , indemnizatia
de ingrijire copil , ajutor de deces , concedii medicale , cheltuieli
administrative .

Expertul actuarial a efectuat propunerea de alocare din fondurile
actuale ale filialelor , a unor sume , doar in cazul unor filiale , in vederea
asigurarii functionarii normale a Fondului de Asigurari. Propunerea se refera
la 0 suma totala de 11.002.486 lei .

Consiliul CAA , in sedinta din 23.11.2012 , a hotarat ca , pe langa
propunerea facuta de expert , propunere ce tine seama doar de posibilitatea
sau imposibilitatea unor filiale de a-si asigura necesarul pentru Fondul de
Asigurari, in urmatorii 10 ani , sa faca o alta propunere Consiliului UNBR , in
sensul ca , din fondurile disponibile la nivelul filialelor , la 31 decembrie
2012 , 15% sa ramana la dispozitia filialelor , urmand a fi repartizata
Fondului de Asigurari.

Propunerea {ine seama de activitatea filialelor si implicit a barourilor ,
urmarind ca distribuirea sumelor in cele doua fonduri sa aiba in vedere
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situatia gestionarii fondurilor péana in prezent ca si procentele propuse
pentru cele doua fonduri, in cadrul specializarii ( 85%; 15% ) .

Expertul actuarist , in sedinta Consiliului CAA din 23.11.2012 a
calculat impactul pe care l-ar avea alocarea Fondului de Asigurare a unui
procent de 15% din disponibilul existent si a constatat ca reducerea ratei de
finantare s-ar face cu 0,84%.

Impactul specializarii fondurilor.

Expertul constata ca , dupa specializarea fondurilor , Fondul de
Pensii, in 90% din cazuri , prezinta o rata de finantare mai mica decat fondul
unic iar Fondul de Asigurari prezinta o rata de finantare mai mare .

Expertul concluzioneaza insa in sensul ca, desi rata de finantare a
fondului unic se va diminua , pe termen lung , ar creste siguranta sistemului
si s-ar prelungi orizontul de solvabilitate si la nivelul filialelor , ca efect al
centralizarii Fondului de Pensii .

Expertul argumenteaza concluziile prin avantajele gestiunii unitare a
Fondului de Pensii si inlaturarea insolvabilitati unor filiale ca urmare a
centralizarii fondului.

Expertul a calculat rata de finantare a Fondului de Pensii , dupa
separarea fondurilor si alocarea catre Fondul de Asigurari a sumei de
11.002.486 lei , constatdand o rata de finantare a Fondului de Pensii de
68,91%, rata care ar scadea la 68,07% in conditiile in care , catre Fondul de
Asigurari s-ar dirija 15% din disponibilul existent la 31 decembrie 2012
(peste 44 milioane lei ) . Expertul sustine ca Fondul de Pensii ar avea un
trend pozitiv de imbunatatire a ratei de finantare pana la o valoare viitoare
de 82,28%, in cazul specializarii fondruilor si centralizarii Fondului de
Pensii.

Rata de finantare a Fondului de Asigurari ar fi de 106,38 %,
marindu-se chiar mai mult n conditile alocarii fondului a 15% din
disponibilul existent la 31 decembrie 2012.

[ll. Concluziile expertizei sunt in sensul ca :

-in situatia actuala , cu fond unic de pensii si asigurari , fragmentat la
nivel de filiale , in urmatorii 10 ani peste 28% dintre filiale isi vor epuiza
resursele financiare ;

-specializarea fondurilor in conditiile mentinerii sistemului fragmentat
la nivel de filiala ar afecta in sens pozitiv solvabilitatea Fondului de Asigurari
si in sens negativ solvabilitatea Fondului de Pensii ;

-specializarea fondurilor ar necesita constituirea unui capital initial al
Fondului de Asigurari , de circa 11 milioane lei ( peste 44 milioane lei
conform propunerii Consiliului CAA) ;

-dupa aplicarea masurilor propuse , rata de finantare a Fondului de
Pensii se va reduce la 68,91% (68,07 % daca se adopta propunerea
Consiliului CAA ) iar rata de finantare a Fondului de Asigurari ar fi de
106,38% si chiar mai mare daca se adopta propunerea Consiliului CAA .



IV. Expertul actuarist evidentiaza patru variante posibile de actiune,
respectiv :

-mentinerea sistemului actual ( consecinta este epuizarea
resurselor a peste 30% din filiale )

-centralizarea Fondului de Asigurari si mentinerea Fondului de Pensii
in forma fragmentata la nivel de filiala (inacceptabila propunere deoarece
esenta fondului este constituita din pensii iar disciplina financiara impune un
sistem puternic si centralizat al Fondului de Pensii )

-centralizarea Fondului de Pensii si mentinerea Fondului de
Asigurari in forma fragmentata la nivel de filiala ;

-centralizarea ambelor fonduri .

Expertul concluzioneaza in sensul caracterului optim din punct de
vedere al solvabilitatii fondurilor a sistemului centralizarii ambelor fonduri

Acesta prezinta singurul dezavantaj al acestei centralizari , dezavantaj
ce consta in modificari structurale majore care ar avea implicatii negative
asupra bunei functionari a sistemului .

Consiliul CAA , in raport de caracterul specific al fondului , necesitatea
unei discipline financiare care sa contribuie la evitarea problemelor de
solvabilitate in viitor , considera ca solutia nu numai optima dar si
necesara rezultatd din raportul actuarial este aceea a centralizarii
sistemului , centralizare imposibila in raport de reglementarile legale
actuale , cu mentiunea necesitatii unor analize viitoare si eventualelor
propuneri de revizuire a intregului sistem , implicit a bazei sale legale .

Sistemul centralizat ar evita problemele existente la nivelul unor filiale
cu privire la posibilitatea sistemului de a achita obligatiile principale
(pensiile) , marind increderea membrilor asigurati in Casa de Pensii si
Asigurari Sociale a Avocatilor.

In raport de reglementarile actuale , tinand seama de analiza profund&
efectuata de expert, Consiliul CAA , preia propunerea acestuia si o sustine ,
in sensul ca Fondul de Asigurari sa ramana in gestiunea filialelor pentru
asigurarea continuitatii functionarii acestora iar Fondul de Pensii sa revina
intr-o gestiune centralizata , unica modalitate de rezolvare a
problemelor de solvabilitate cu care se confrunta gestiunea
fragmentata a acestuia la momentul actual.

Consiliul CAA



